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License  

 Аннотация. В исследовании рассматривается вопрос экономической 
эффективности инновационного развития в промышленности. Конечной 
целью инновационно-производственной деятельности является 
повышение конкурентоспособности производственного предприятия в 
соответствующем сегменте рынка за счет повышения 
производительности труда и улучшения качества продукции. В ходе 
исследования автор проводит сравнительный анализ различных секторов 
экономик развитых стран. Отмечается, что для оценки эффективности 
инновационных проектов в отраслях, в первую очередь, следует 
рассчитывать стоимость инноваций, а также понесенные затраты. 

Ключевые слова: инновационное развитие; экономическая 
эффективность; индустрия; конкурентоспособность. 

Abstract. The study deals with the economic efficiency of innovative 
development in the industry. The ultimate goal of innovation and production 
activities is to increase the competitiveness of a manufacturing enterprise in the 
relevant market segment by increasing labour productivity and improving product 
quality. In the study, the author conducts a comparative analysis of the other 
sectors of the economies of developed countries. It is noted that to assess the 
effectiveness of innovative projects in industries, first of all, it is necessary to 
calculate the cost of innovation and the costs incurred. 
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competitiveness. 

 

 

ВВЕДЕНИЕ 

При определении требований устойчивого 
развития целесообразно рассматривать про-
блемы повышения экономической и эколо-
гической эффективности с единой точки зре-
ния в исходном подходе. 

В начале перехода к инновационной дея-
тельности первоочередной задачей является 
поиск нового технико-технологического ре-
шения конкретного вопроса для улучшения 
результатов производства, проведение соот-
ветствующих научно-исследовательских и 
опытно-конструкторских работ в рамках не-
обходимых регламентов, испытания новой 
продукции, ее серийное производство, мар-

кетинговые исследования и организация 
продаж и т.д. Следует также изучить возмож-
ности использования цифровых технологий, 
позволяющих сократить сроки выполнения 
перечисленных задач и повысить качество 
работы [5]. 

Все более актуализируется вопрос проведе-
ния испытаний новых промышленных изде-
лий параллельно с аналогично модернизиру-
емыми изделиями, серийного выпуска новых 
изделий с учетом технико-экономических ре-
зультатов параллельных испытаний, а также 
рыночных исследований характеристик мо-
дернизируемых изделий. Совершенствова-
ние промышленного производства в том или 
ином направлении, улучшение его характе-

http://www.aztu.edu.az/azp/#/azp/main.do
http://dx.doi.org/10.22178/pos.80-2
mailto:kamran_rsl@yahoo.com
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


Traektoriâ Nauki = Path of Science. 2022. Vol. 8, No 4  ISSN 2413-9009 

Section “Economics”   2002 

ристик должны быть экономически обосно-
ваны по сравнению с модернизируемой про-
дукцией. 

Цель исследования – проанализировать пути 
повышения эффективности инновационного 
развития в ненефтяном секторе, рассмотреть 
методические и информационные аспекты и 
критерии ее оценки. 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

Экономическая эффективность инноваций в 
промышленности связана с характеристика-
ми технико-экономической среды производ-
ства, существующей инфраструктурной ба-
зой поддержки науки и инноваций, а также 
цепочкой, объединяющей интересы всех 
участников инновационного процесса (обра-
зование, наука, бизнес, государство). 

Оценка экономической эффективности ин-
новационной производственной деятельно-
сти может осуществляться на основе прием-
лемости соотношения цели и ресурсов. При 
определении приоритетов модернизации 
производства в промышленности в центре 
внимания должны находиться характеристи-
ки ресурсного обеспечения. Оценивая реаль-
ные возможности реализации экономическо-
го потенциала отрасли, можно поставить 
следующие цели инновационного развития 
отрасли по степени значимости: повышение 
эффективности использования ресурсов; 
расширение производства экологически чи-
стой продукции; создание и использование 
возобновляемых альтернативных источни-
ков энергии и др. 

Оценка экономической целесообразности 
инновационной деятельности может зави-
сеть от выбора различных вариантов. Други-
ми словами, определение цели деятельности 
– это вопрос выбора между средствами и ре-
зультатами. Одни и те же объекты могут 
служить инструментом для различных по-
тенциальных целей. Испытуемый должен 
выбрать одну из множества целей и отка-
заться от другой [16, с. 18]. 

Любое значительное нововведение в про-
мышленном производстве должно в резуль-
тате отражаться на общей экономической 
эффективности этой деятельности. В эконо-
мике роста, где все процессы от сырья до го-
товой продукции оцениваются по критерию 

экономической целесообразности, существу-
ет достаточно тесная корреляция между по-
казателями, характеризующими эффектив-
ность и инновационность. Характер этой за-
висимости требует значительного уточнения 
не только по методическим и информацион-
ным, но и терминологическим вопросам. 

Позитивные изменения в производственном 
процессе ненефтяных отраслей современной 
промышленности носят как технологический 
(состав сырья и полуфабрикатов, характери-
стики логистической системы), так и органи-
зационно-управленческий характер. По-
скольку экономическая эффективность ин-
новаций отражается на рынке, считаем целе-
сообразным рассматривать инновационную 
деятельность в контексте соотношения спро-
са и предложения. Считается, что инновация 
определяется как экономическая необходи-
мость, воспринимаемая через требования 
рынка. Особое внимание следует уделить 
«материализации» инноваций, изобретений 
и исследований в виде новых, технически со-
вершенных промышленных продуктов, ин-
струментов и оборудования, технологий и 
организации производства и их коммерциа-
лизации, превращающей их в источник дохо-
да [10, с. 53; 18]. 

По мнению специалистов, эффективность 
традиционной структуры промышленного 
производства и определяющих ее отноше-
ний, зависит, главным образом, от их гармо-
ничности и надежности. Надежность в тра-
диционных производственных отношениях 
связана с эффектом прочного партнерства, а 
последний, в свою очередь, зависит от уровня 
реализации возможностей сбалансированно-
го развития. В этой связи заслуживают вни-
мания подходы к инновационной деятельно-
сти в контексте коллективных усилий. 

Конкурентоспособность в большинстве от-
раслей является ключевым фактором, опре-
деляющим экономическую эффективность 
инновационного производства. Концепция 
глобальной конкурентоспособности требует 
более широкого подхода. В этой связи особо-
го внимания заслуживают технологические 
новинки. Скачок в технологическом развитии 
может оказать более гибкое влияние на 
улучшение социально-экономического раз-
вития на национальном уровне. Иными сло-
вами, государство, имеющее абсолютное 
преимущество в техническом прогрессе, име-
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ет возможность воспользоваться его эконо-
мическими преимуществами [21, с. 176]. 

Восприимчивость к инновациям требует 
оценки изменений условий труда. Принятие 
и реализация решений по инновационной 
деятельности специалистами тесно связана 
со структурными изменениями [19]. 

Факторы, повышающие эффективность ин-
новационного производства, можно сгруппи-
ровать следующим образом:  

- группа факторов с точки зрения науки, тех-
ники и образования;  

- группа факторов по нормативно-правовому 
аспекту; 

- факторы, сгруппированные по организаци-
онному аспекту;  

- факторы, сгруппированные по институцио-
нальному аспекту;  

- факторы, сгруппированные по производ-
ственному аспекту; 

 - дифференцирующие факторы с точки зре-
ния сотрудничества;  

- социально дифференцированные факторы 
(в том числе кадровые); 

 - дифференцирующие факторы с точки зре-
ния рынка (маркетинг); 

 - дифференцирующие факторы в экономиче-
ском (и финансовом) аспектах; 

- дифференцированные факторы с точки 
зрения информации [4, с. 164]. 

В настоящее время для постсоветских стран 
характерна ситуация, предусматривающая 
прямое стимулирование конкретных науч-
ных центров и инновационных проектов. 
«Существующие системы стимулирования 
используют традиционные методы прямого 
воздействия, такие как традиционные госу-
дарственные заказы, целевые субсидии, а 
также широко распространенную в послед-
нее время систему дотаций» [2, с. 50]. 

Взамен возрастающей роли знаний в XXI веке 
промышленное производство, материальное 
производство вообще и материальные цен-
ности постепенно теряют свою ведущую роль 
в общественном прогрессе [14, с. 179-194]. 
Расширение инновационной производствен-
ной деятельности не остается в стороне от 
социальных процессов, и это влияние носит 
глобальный характер, особенно в условиях 
усиления постиндустриальных тенденций. 
Современные тенденции глобализации иг-

рают двоякую роль в формировании постин-
дустриального общества. Считается, что со-
временная модель глобализации, с одной 
стороны, обеспечивает технологическую, 
информационную, интеграционную основу 
для перехода к новому этапу развития обще-
ства – мировой постиндустриальной цивили-
зации. С другой стороны, современные эко-
номические, геополитические и социокуль-
турные формы глобализации существуют как 
последняя «башня» устаревшей индустри-
альной цивилизации, с ее характеристиками 
и противоречиями, присущими последнему 
индустриальному этапу в XXI веке [21, с. 18]. 
Иными словами, модель глобализации, кото-
рая будет сопровождать постиндустриаль-
ную цивилизацию, должна учитывать как за-
рождающиеся новые тенденции, так и ча-
стично консервативные элементы. 

Конкурентоспособность промышленного 
предприятия является ключевым условием 
его динамичного развития. Формирование 
экономической среды в соответствии с тре-
бованиями инновационного развития, в 
частности повышение рыночной направлен-
ности инноваций, является одним из прио-
ритетных направлений развития экономиче-
ской среды инновационной деятельности в 
стране. Инновации в обрабатывающей про-
мышленности (новый товар или услуга) 
можно считать конкурентоспособными, если: 
«имеют целенаправленные инновации, ста-
бильный спрос на рынке; являются экономи-
чески или социально эффективными» [6, 
с. 148]. 

Конкурентоспособность инновационного 
продукта во многом обусловлена спецификой 
инновационной деятельности. В частности, 
конкурентоспособность этого товара, в отли-
чие от обычных (традиционных) товаров, 
имеет свойство латентности (запаздывания). 
Иными словами, проявляется не сразу, а че-
рез определенный промежуток времени, ко-
гда возникают необходимые условия. Иссле-
дования, посвященные оценке конкуренто-
способности инновационного развития, вы-
деляют свойство латентности нового про-
дукта в стратегическом и тактическом аспек-
тах. Сущность тактической латентности ха-
рактеризуется как реализация скрытых 
свойств инноваций в относительно короткий 
промежуток времени и возможность прогно-
зирования конкретного спроса на них. Суть 
стратегической латентности инновации со-
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стоит в том, что ее неясные свойства и харак-
теристики могут быть применены при нали-
чии ряда дополнительных факторов и усло-
вий [6, с. 149-150]. 

Методика оценки конкурентоспособности 
инноваций находится в стадии развития. 
Любая методика должна оцениваться по кри-
териям актуальности и применимости ре-
зультатов, полученных в результате ее при-
менения. Рассматриваемая методика не яв-
ляется исключением. Ввиду простоты и 
наглядности расчетов наиболее адекватным  
методическим подходом при оценке конку-
рентоспособности инновационных проектов 
в промышленности, является определение 
средневзвешенных показателей с использо-
ванием экспертного метода расчета удель-
ных весов показателей, отражающих конку-
рентоспособность [3, с. 53–54]. 

Экономическая эффективность инновацион-
ной деятельности в промышленности прояв-
ляется на рынке инновационной продукции 
через ее конкурентоспособность. У этого 
рынка есть особенности, которые достаточно 
специфичны. К ним относят: низкая эластич-
ность спроса по цене; ограниченной количе-
ство участников рынка; высокий уровень не-
определенности при принятии управленче-
ских решений; определенная первоначальная 
анонимность контрагентов. 

Инновационное предпринимательство, вы-
двигающее критерий экономической эффек-
тивности, может в той или иной степени 
оправдывать осознаваемую необходимость 
повышения качества производимого продук-
та или упрощения бизнес-технологий. Выбор 
методов и средств достижения поставленной 
цели зависит от проектирования и инвести-
рования инноваций, стимулирования инно-
вационной деятельности и в т. ч. может опре-
делить ожидаемые характеристики в бли-
жайшем будущем. Эффективность инноваци-
онно-инвестиционных процессов зависит от 
характера взаимоотношений между автором 
идеи и предпринимателем [1]. 

Одним из наиболее динамично развиваю-
щихся сегментов мирового рынка является 
рынок продукции промышленной науки, ко-
торая обладает редкостью и технической 
сложностью. Также к особенностям, влияю-
щим на формирование рыночных процессов 
в отношении данной продукции, относят: не-
стабильность спроса; чувствительность к 

научно-техническому прогрессу; специфич-
ность ценообразования; зависимость от по-
требительского инновационного потенциала 
[13, с. 21]. 

Выход на серийное производство – наиболее 
сложный этап с экономической и институци-
ональной точки зрения, превращение науч-
но-технического труда в инновационный 
продукт, способный завоевать положение на 
рынке, связь научных достижений с исполь-
зуемыми его субъектами. Уровень примене-
ния исследований в постсоветских странах, в 
том числе в Азербайджане, ниже, чем в раз-
витых странах. С одной стороны, такая ситу-
ация снижает эффективность использования 
средств государственного бюджета, выделя-
емых на научные исследования и разработки. 
С другой стороны, снижает вклад исследова-
тельских центров в инновационное развитие 
реальной экономики. Такая ситуация не яв-
ляется редкостью для университетской 
науки в рассматриваемых странах. Считаем, 
что текущая ситуация в рассматриваемых 
странах является реалистичной и свидетель-
ствует о том, что значительная часть научно-
исследовательской деятельности не реализу-
ется на практике и не приносит дохода эко-
номике и бюджету. Согласно [20, с. 220], дан-
ный факт, несомненно, снижает эффектив-
ность использования бюджетных средств, 
затрачиваемых на научные исследования, 
существенно тормозит развитие инноваци-
онного сегмента реальной экономики райо-
на. 

Место и роль участников применения ре-
зультатов научных исследований, промежу-
точных и конечных результатов при коммер-
циализации научных инноваций в решающей 
степени зависят от их характеристик, в том 
числе от их состава. Считается, что в процесс 
коммерциализации результатов исследова-
ний вовлечены две основные группы: авторы 
(научные коллективы, финансируемые за 
счет разовых малых грантов; ученые и изоб-
ретатели, по разным причинам отделившие-
ся от научных институтов и работавшие са-
мостоятельно) и инвесторы научно-
технических разработок (отечественные и 
зарубежные гранты, прямые инвестиции, 
финансы университетов) [9, с. 147]. 

Позиции по количеству и составу факторов, 
определяющих активность на инновацион-
ном рынке, разнятся. Наиболее распростра-
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ненной точкой зрения является определение 
инновационной активности как комплексной 
характеристики трех уровней экономических 
систем: макроуровень – инновационная ак-
тивность страны по сравнению с другими 
странами; мезоуровень – уровень области, 
района; а также микроуровень – организаци-
онный уровень [17, с. 157]. 

Инновационная активность зависит от инно-
вационной политики государства, механизма 
стимулирования (государственные заказы, 
субсидии и т. д.). Анализ опыта постсоветских 
стран свидетельствует о том, что государство 
является инициатором развития рынка ин-
новаций, а рыночные институты очень слабы 
не только на этом рынке, но и в экономике в 
целом. Поэтому государство пытается вос-
полнить этот пробел и берет на себя соответ-
ствующее управление [15, с. 88]. Конечно, это 
обобщение может быть принято только при 
определенных условиях и наличие такой 
тенденции не окажет положительного влия-
ния на внутреннюю мотивацию инноваци-
онного развития. 

Темпы, масштабы и эффективность иннова-
ционного развития зависят от вектора и ха-
рактера государственной помощи. Сравни-
тельный анализ возможностей государ-
ственно-частного партнерства показывает, 
что системный характер финансовой, орга-
низационной и правовой государственной 
поддержки инновационного развития явля-
ется ведущим фактором генерирования, рас-
пространения и освоения научных иннова-
ций. Хотя формы реализации отношений гос-
ударства к инновационной деятельности 
различны, существуют определенные подхо-
ды к оценке степени их достаточности. Она 
может быть рассмотрена через три состав-
ляющие: финансовую, организационную и 
правовую. Сравнительный анализ положи-
тельного и негативного опыта формирова-
ния инновационных систем показывает, что 
без достаточной государственной поддержки 
не может быть передовой науки [11, с. 12]. 
Даже в экономически развитых странах не-
возможно построить современную систему 

исследований и инноваций без действенной 
поддержки государства. 

Перспективным направлением архитектуры 
инновационных систем является использо-
вание государственно-частного партнерства 
в коммерциализации научных инноваций, 
что определяет значимость количественных 
и качественных параметров институцио-
нального обеспечения коммерциализации 
научных идей и результатов исследований [7, 
с. 297]. 

 

ВЫВОДЫ 

Попытки принять показатели экономиче-
ской, социальной, экологической, технологи-
ческой эффективности в качестве показате-
лей эффективности, достигаемой за счет реа-
лизации той или иной программы инноваци-
онного развития ненефтяного сектора про-
мышленности, и рассчитать на их основе ин-
тегральные показатели эффективности стал-
киваются с серьезными методическими и 
информационными проблемами. 

Методические и информационные аспекты 
оценки эффективности инновационного раз-
вития повышают значимость творчества по 
отношению к людям, критериям сосущество-
вания, особенно качеству жизни.  

Для оценки эффективности инновационных 
проектов в отраслях в первую очередь следу-
ет рассчитывать стоимость инноваций, а 
также понесенные затраты. По доходам сле-
дует рассчитывать следующие показатели: 
индекс рентабельности; прибыль от внедре-
ния инновации; чистая приведенная стои-
мость; ожидаемая (будущая) стоимость; нор-
ма прибыли или прибыли. 

Для оценки эффективности инновационных 
проектов в ненефтяных отраслях также сле-
дует рассчитывать такие показатели, как 
обычная и модифицированная норма доход-
ности, срок окупаемости и дезактивирован-
ный срок окупаемости. 
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